St el l ungnahme der ARGE DATEN zur
Novel | i erung des Altl astensani erungsgeset zes.
(Entwurf des BM fuar Umamelt, Jugend und Famlie)

Di e ARGE DATEN begrafRt in Hinblick auf das Auskunftsrecht die
Ei nbezi ehung des Verdachtsfl d&chenkatasters in die gesetzliche
Regel ung ei ner Beauskunftung. Erganzungsbedirftig ware

al l erdings ein gesetzlich verbrieftes Anrecht des
Auskunftswerbers auf schriftliche Erteilung der Auskunft
sowohl betreffend den Verdachtsfl &chenkataster, als auch ggf.
den Altlastenatlas. Dies erscheint insbesondere unter dem
Gesi cht spunkt haftungsrechtlicher Fragen, etwa beim

Li egenschaftserwerb, wi e auch in den Erl &uterungen zu Art.|l 8§
13 Abs. 2 erwahnt, von besonderer Bedeutung. Da nach Art.| § 13
Abs. 3 di e Daten EDV-unterstitzt zentral verarbeitet werden,
erschei nt eine solche Regelung als technisch und

organi satori sch zunmut bar und kdnnte etwa in vergleichbarer
Form wi e di e Auskunft aus dem el ektroni schen G undbuch
realisiert werden

Art.l 8 13 Abs.3 mifite aber in jedem Fall sinngemal3 | auten:
"(3) Der Bundesm nister fur Umaelt, Jugend und Fam lie hat

bei m Umnel t bundesant di e EDV-techni schen und fachlichen

Vor ausset zungen fiur die Fuhrung des Verdachtsfl d&chenkat asters
und des Altlastenatlas, sowie fiur die Einsichtnahme in

Ver dacht sfl a&chenkataster und Altl astenatlas zu schaffen.”

Zum Probl em "personenbezogene Daten" und

Ver dacht sf| &chenkat ast er:

Di e ARGE DATEN bezweifelt die DSG Konformtat des in den

Erl dut erungen zum gegenst andl i chen Entwurf geédullerten
Recht sst andpunkts, der Verdachtsfl &chenkataster enthalte keine
per sonenbezogenen Daten. Als personenbezogene Daten gelten
nach 83 DSG auch solche, die sich mt hoher Wahrscheinlichkeit
auf einen besti mrbaren Betroffenen bezi ehen, bzw. sich ohne

gr 6Rere Schwi eri gkeit auf Angaben Uber Ei nzel personen

zur tickfdhren | assen. In diesem Sinne trafe dies auch auf

obj ekt bezogene Daten, wi e eben den Verdachtsfl achenkat aster,
Zu.

Dem Grundrecht auf Datenschutz steht jedoch hier das Interesse
der Gesellschaft am Schutz der nmenschlichen Gesundheit und der
Umnwvel t ent gegen, welches in der Interessensabwagung wohl
generell als héherwertig zu bezeichnen ware. Zumal mt der im
Al SAG Entwurf erganzten Fornmnulierung von "erheblichen

Gef ahren” fir Gesundheit und Umnelt zweifel sohne kei ne
Bagatellfalle zum Gegenstand der Datenerfassung werden.
Vielmehr wird es sich hier umInformati onen handel n, die nicht
selten fur die Gesundheit und das Whl ergehen der Bevdl kerung
ganzer Landstriche von essentieller Bedeutung sind - nur

bei spi el swei se sei an di e Grundwasser gef @ahrdung i m Raum
Mtterndorfer Senke erinnert.

Ei ne kl are und deutliche Stellungnahme im Sinne eines
vor ausset zungsl osen Zugangs jedes Interessenten zu den Daten




des Verdachtsfl &chenkatasters ware nach Auffassung der ARGE
DATEN, auch im Sinne der oben angef Uhrten Giterabwegung

(Dat enschutz vs. Schutz der nmenschlichen Gesundheit),

zi el fuhrender und rechtlich stringenter als der juristisch
fragwirdi ge Versuch des "Hi nwegdefinierens” von Daten, die im
Si nne des DSG auf jeden Fall als personenbezogen anzusehen

si nd.




