Stellungnahme der ARGE DATEN zur

Novelle des Finanzstrafgesetzes
(Entwurf des Bundesministeriums fur Finanzen)

Di e ARGE DATEN gi bt zum vorliegenden Gesetzesentwurf die fol gende Stellung-
nahme ab

Mt der Novelle soll das zentral e Finanzstrafregister auf autonmmtionsunter-
stUtzte Verarbeitung ungestellt werden. Es ist begriRenswert, dafl der
Entwurf dabei auch Dat enschut zregel ungen vorsieht. Der Text des Entwurfs

i st aber in nmehreren Punkten unausgereift. Er enthalt andere Begriffe und
Regel ungskonzepte, als sie imgeltenden Datenschutzrecht gebrauchlich sind
I m Ergebnis wirde di eser Entwurf das geltende Dat enschutzrecht aushoéhl en,
obwohl das von den Autoren des Textes wahrscheinlich gar nicht beabsichtigt
i st.

1. Wer ist Auftraggeber?

Aus dem Entwurf geht Uberhaupt nicht hervor, wer eigentlich Auftraggeber
des Registers und danmt verantwortlich fur die Richtigkeit der Eintragungen
i st.

§ 194a deutet darauf hin, dal das Finanzant fir den 1. Bezirk in Wen

Auf traggeber ist: Dieses habe "fir das gesante Bundesgebiet ein Finanz-
strafregister zu fuhren". 8§ 194e Abs. 2 wi ederum deutet darauf hin, daB die
Fi nanzstraf behérden und das M ni sterium Auftraggeber seien: Diese kdnnen
Daten "im ei genen W rkungsberei ch erfassen, verarbeiten, verknipfen und
abfragen".

Es ist fur alle datenschutzrechtlichen Fragen von auBerster Wchtigkeit,
dal es fir jede einzelne Eintragung i m Regi ster eine eindeutig bestimte
Behtrde gibt, die die Verantwortung dafir tragt. Der Entwurf ist in diesem
Punkt al so dringend verbesserungsbedirftig.

2. Loschung

Nach dem gepl anten § 194c sind die Daten "spéatestens zwei Jahre nach
rechtskraftiger Einstellung des Strafverfahrens, nach Eintritt der Tilgung
oder nach Kenntnis des Todes der Person zu | 8schen". Diese Frist ist vie
zu lang. Vielnehr sollte vorgesehen werden, daR in den drei genannten

Fall en di e Daten unverziglich zu | 6schen sind. Gerade bei Eintritt der

Til gung kann di e Léschung aut omati onsunt erst it zt dur chgef ihrt werden
weshal b Gberhaupt kein Gund fur eine Frist besteht.

3. Auskunftsrecht und Ubermittlungen

In &8 194d werden — anders als i m DSG — Auskinfte (an den Betroffenen) und
Ubermittlungen (an Dritte) in einer Regelung vermi scht. Das ist verwirrend
und unpassend. Das Cesetz sollte die Begriffe und das Regel ungskonzept des
DSG verwenden und zw schen Auskiunften an Betroffene (nicht "datenmalig
erfaBte Personen") und Ubernmittlungen unterscheiden
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Auskunftsrecht

Der Betroffene sollte die vollen Auskunftsrechte nach dem DSG haben: voll -
st andi ge und al | genei nver st andl i che Auskunft bi nnen maxi mal vier Wichen
Das Finanzstrafgesetz sollte hier keine abwei chende Regel ung vom DSG ent -
hal ten, sondern bl o3 auf § 11 DSG verwei sen

Ei ne wi chti ge Verbesserung gegenuber dem DSG i st dann notwendi g, wenn es
far die Daten im Finanzstrafregi ster nicht einen Auftraggeber, sondern
nmehrere gibt. In diesem Fall sollte vorgesehen werden, daf das Fi nanzant
far den 1. Bezirk in Wen die Auskunft fiur alle im Register eingetragenen
Daten erteilen nu3. Ansonsten mifRte ein Betroffener, der wi ssen will, ob
Ei nt ragungen uber ihn vorliegen, bei allen (Uber 100) Finanzstrafbehorden
Osterreichs anfragen, ob sie vielleicht Daten Uber ihn ins Register einge-
geben haben

Ubermittlungen an andere Behdrden

Hi er sieht der Entwurf eine Unterschei dung zw schen Fi nanzstraf behorden
Strafgerichten, Staatsanwaltschaften und Bundesm ni sterium einerseits und
anderen inl &ndi schen (und ausl andi schen) Stellen andererseits vor. Erstere
erhal ten of fenbar unbeschréankten Datenzugriff, letztere nur, soweit sie die
Dat en zur Vol | zi ehung ei nes Gesetzes bendti gen

Der freie zZugriff fir die erste G uppe von Behdrden w derspricht dem G und-
recht auf Datenschutz. Stattdessen muf3 vorgesehen werden, dalR alle Stellen
nur Daten aus dem Regi ster abfragen koénnen, soweit dies zur Wahrnehnung der
i hnen gesetzlich Ubertragenen Aufgaben notwendig ist. Das ist auch das
Regel ungsnodel | des § 7 Abs. 2 DSG

Den Zugriff auf bereits getilgte Daten soll keine Behtrde haben. Diese
Daten sollen vielnmehr (siehe oben) unverzuglich gel 6scht werden. — Den
Zugriff auf Daten, die bloRR einen Verdacht, aber noch keine rechtskréaftige
Ent schei dung bei nhalten, soll nur diejenige Behtrde haben, die das Finanz-
strafverfahren fuhrt — nicht aber das Bundesmninisteriumfir Finanzen

Sinnvol |l ist die imEntwirf getroffene Unterschei dung dann, wenn nman der
ersten Gruppe die Mglichkeit der Direktabfrage gibt, den anderen Behorden
aber nur ein Recht auf Ubermittlung der Daten im Einzelfall. Das sollte im

Gesetz auch so ni edergeschri eben werden

4. Datensicherheit

Mt der Ernmbglichung von Direktabfragen wird eine groRe Zahl von Beanten
di e Mbglichkeit haben, Abfragen persdnlich — ohne Einschaltung anderer

Per sonen — durchzufihren. Das bringt das Risiko nit sich, daB Beante der
ei nzel nen Finanzanter, Staatsanwaltschaften etc. nicht nur Abfragen bezig-
lich Personen durchfiuhren, deren Falle sie zu bearbeiten haben, sondern
auch I nformationen Uber Bekannte, |okale Prominenz etc. abfragen

Das Gesetz sollte daher vorsehen, daR die Abfragen mtprotokolliert werden
und daR stichprobenwei se Uberprift wird, ob die Abfragen datenschutzrecht-
lich gerechtfertigt waren.

Stellungnahme Novelle Finanzstrafgesetz, Stand: 18.03.03, finstrg.doc
ARGE DATEN, 1170 Wien, Sautergasse 20, Tel. 1/489 78 93-0, Fax: 1/489 78 93-10 2/2



